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EOllvenza y el duque de Wellmgton
;(un Gibraltar portugues)

¥
Luis Alfonso Limpo Piriz:
Archivo Histérico Municlpal_ de Olivenza

PERSPECTIVA GLOBAL PARA UN PROBLEMA LOCAL
A pesar de las miles de referencias bibliograficas disponibles en varios
idiomas sobre la Guerra Peninsular, las relaciones luso-espafiolas duran-
te los afios 1808-1814 siguen siendo terreno casi virgen. En nuestros dias,
con motivo del bicentenario, algunos autores han escrito sobre la parti-
cipacién del ejército portugués en las campaifas y batallas desarrolladas
en territorio espafiol (PIRES, 2007; VENTURA, 2007). Sin embargo, las rela-
ciones politicas y dlplomatlcas luso- -espafiolas se mantienen como tema
practicamente inédito. El Ginice anélisis especifico que conocemos es el
contenido en dos modestos y algo tendenciosos articulos, publicados en
los afios cincuenta del pasado siglo (LAGUENS MARQUESAN, 1955 y 1959).
En esta misceldnea de estudios ofrecidos al Prof. Anténio Pedro Vicente,
con motivo de su jubilacién, abordaremos la raiz de la vieja y siempre ac-
tual Questdo de Olivenca sirviéndonos de la misma perspectiva aplicada
por él en algunos de sus trabajos (VICENTE, 2001). Es la perspectiva ob-
via y forzosa, pero inédita dentro de la historiografia portuguesa sobre
Olivenza, de sn"uar el hecho local en un contexto global. Ha sido el Prof.
Antdnio Pedro V1cente el primer historiador portugués en considerar la
conquista espafiola de Olivenza al término de la Guerra de las Naranjas
como el'inicio de la expansién napolednica en la Peninsula. La primera de
las invasiones francesas en Portugal, pues, no fue la de Junot en 1807, sino
la malograda por Godoy en 1801. Siguiendo esa estela pionera y libre de
viejos prejuicios nacionalistas, procuraremos engarzar aqui con lo general
un hecho particular: la entrega de Olivenza por Wellington a las autori- .
dades espafiolas en abril de 1811, tras su reconquista a los franceses por
tropas anglo-lusas, sin que en ella participara ni un solo soldado espafiol.
El hecho debemos situarlo en el contexto de las relaciones luso-
-espafiolas durante los primeros afios del siglo XIX. Pero esas relaciones no
se pueden circunscribir al escenario de la Peninsula Ibérica. Tanto Espaiia
como Portugal eran por entonces cabezas metropolitanas de un vasto im-
perio repartido por tres continentes. Lo que ocurria en Europa repercutia
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en América. La expulsién de los Jesuitas de Espafia en 1767, por ejemplo,

acelerd la decadencia de las misiones guaranies que los de San Ignacio
tenian bajo su directa administracién en las dos orillas del Uruguay. Pero
también lo que ocurria en América repercutia en Europa. Por ejemplo: la
invasién portuguesa de la Banda Oriental del Uruguay en 1816 estuvo a
punto de provocar una nueva guerra en la Europa recién pacificada por el
Congreso de Viena. )

Es preciso restaurar la unidad de los hechos en sus mutuas interre-
laciones, superando artificiosos y estancos compartimentos académicos
que nos brindan mucha informacién acerea de algunos arboles, o de ur
solo arbol, pero nos impiden ver el bosqué, que es de lo que se trata. Las
monografias especializadas, los ejes verticales de conocimiento, nos ha:
cen correr el riesgo de saber “cada vez mas acerca de cada vez menos” s
no van acompafiadas a su vez de ejes horizontales que relacionen uno:
hechos con otros. En estas paginas, apretada sintesis de una monogra
fia con escasa tirada y muy reducida difusion (LIMPO PiRIZ, 2009), no:
esforzaremos por ubicar el problema local de Olivenza en el marco d
las relaciones luso-espafiolas, situando éstas en un contexto atlanticc
no exclusivamente peninsular o europeo. Y esas relaciones bilaterales
en su doble vertiente metropolitana y colonial, las situaremos a su ve
en el mas amplio contexto de las relaciones internacionales de la épocs
marcadas por el duelo estratégico entre Francia e Inglaterra, entre el con

tinente y el mar.

La historia de Olivenza no nos obliga a reescribir la Historia Universa
Pero como todas las cosas estan relacionadas entre si, nunca se sabe has
ta dénde se puede llegar tirando de un simple hilo o levantando la punt
de un velo. Existen pequefios asuntos que, considerados insignificantes
hasta ridiculos por su alcance, despreciados por los investigadores, arrc
jan sin,embargo una luz decisiva sobre las grandes cuestiones. Nunca e
tamos seguros de haber reunido todos los eslabones de la cadena y habe
cruzado entre si todos los datos pertinentes. El estudio de las fronters
nos obliga a superar en primera instancia las fronteras entre la-Geografi
y la Historia, entre historia militar e historia de las mentalidades, ent1
historia politica ehistoria econdmica, entre historia local e internaciona

y a buscar siempre lo general en lo particular.

MANUEL GODOYY LA FRACTURA ESTRATEGICA PENINSULAR

El Dos de Mayo, v el bando del Alcalde de"Mbstoles que le sigue, ma
can un giro de 180.° en las relaciones luso-espafiolas, un vuelco total de
situacién mantenida en los tiltimos veinte afios, una inversion absolu
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del sistema de alianzas vigente en los dos siglos anteriores. Portugal y
Espafia dejan de ser rivales#gpara eonvertirse en aliados que luchan contra
un invasor comtn (Francia), con el respaldo de un aliado también comiin
(Inglaterra), arbitro de la nueva situacién gracias a su oro y su armada.
Por primera@vez en la Historia; Portugal y Espafia tienen el mismo ene-
migo y el mismo aliado. La pregunta ineludible es: jpodia funcionar la
alianza luso-espafiola? ;Serian capaces Portugal y Espafia dé poner fin a
siglos de rivalidad y hacer frente a los retos del momento?;Qué es lo que
triunfaria, la unién, exigencia del presente, o las inercias del pasado, la
divisién y la discordia? 7

Para responder a estas preguntas es preciso que tengamos muy pre-
sente la fractura estratégica que divide la Peninsula Ibérica en dos grandes
bloques: uno orientado hacia el Atlantico (Portugal), otro orientado hacia
el continente y el Mediterraneo (Espafia). Esa fractura se hace irreversible
en Aljubarrota (1385), cuando Inglaterra garantiza la independencia politi-
ca de la fachada atlantica. Los sesenta afios de Unidn Ibérica serdn apenas
un paréntesis. La fractura estratégica peninsular se ensanchari en 1640,
con la Guerra de Restauracion, en 1704, con la Guerra de Sucesion, y-en
1762, con la llamada Guerra fantdstica o de la Liga. La expresion politica de
esa oposicién entre intereses atlanticos y continentales serd la alianza de
Portugal con Inglaterra y la alianza de Espafia con Francia.

En los afios que van de la Revolucidn Francesa al Dos de Mayo las re-
laciones luso-espafiolas, en vez de mejorar, se deterioraron ain mas. La
Revolucion Francesa ahondd la fractura estratégica peninsular, causa de
todas las guerras luso-espafiolas anteriores. En consecuencia, reforzé la
orientacién atlantica de Portugal, y por tanto su alianza con Inglaterra, y
reforzd también la orientacion continental de Espafia, que se vio obligada
a renovar el “Pacto d& Familia” con Francia, a pesar de gque la cabeza de
Luis XVI habia rodado bajo la guillotina. Godoy gobierna cuando més gran-
deesla fractura estratégica peninsular. Por eso Portugal fue la piedra en el
camino de Godoy, la piedra en la que tropezo6 tres veces.

El primer tropezon le costé nada menos que la salida del Poder.
Francia, borbénica o revolucionaria, era la*tinica potencia que podia ga-
rantizar la conservacién de nuestro imperio colonial frente a la amenaza
de Inglaterra. Con los revolucionarios franceses duefios del Pafs Vasco y
de Cataluiia, y llegando a Burgos, a Godoy no le quedé mas remedio que
hacer a un lado escripulos ideoldgicos, negociar su paz separada con la
Republica victoriosa y ofrecerse como mediador a Portugal — que se habia
empefiado en participar en la guerra exclusivamente por motivos de so-
lidaridad monarquica. Francia no podia atacar a Portugal directamente
por mar. Tenia que hacerlo por tierra, es decir, pasando por Espafia. Godoy
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resistié durante dos afios las presiones del Directorio, negandole el paso
a las tropas francesas para atacar a Portugal. Como mediador, quedo li-
teralmente entallado entre Francia y Portugal, haciendo el ingrato papel
de colchén amortiguador del zarpazo francés. Fueron, entre otras causas,
esas presiones del Directorio las que obligaron a Carlos IV a considerarle
amortizado, prescindir por el momento de sus servicios y sustituirle por
Urquijo en 1798. :

El segundo tropezén de Godoy con Portugal fue una consecuencia de
esa Guerra de las Naranjas todavia hoy tan poco valorada por la historio-
grafia, a pesar de constituir auténtico nudo gordiano del segundo manda-
to de Godoy. Después del golpe de estado del 18 de Brumario, €l prestigioso
general Bonaparte se autoproclama Primer Cénsul. La tension estratégica
entre Francia e Inglaterra, entre la tierra y el mar, endre la invencible ar-
tilleria y la también invencible Royal Navy, se transmite a las relaciones
luso-espafiolas. Hay que quitarle a Inglaterra el Unico aliado que le resta
en el continente: Portugal.

Vista la desastrosa gestién de Urquijo a todos los niveles, Carlos IV lla- |
ma de nuevo a Godoy. El primer cometido del extremefio en su regreso
al Poder sera acordar el cierre a los ingleses de los puertos de la fachada
atlantica y la ocupacién del tercio Norte de Portugal nada menos que con
el hermano del Primer Cénsul, Luciano Bonaparte. En la menospreciada
Guerra de las Naranjas Godoy obtuvo un doble éxito, militar y politico.
Exito militar porque, con un ejército en muy mal estado, sabiendo que los
portugueses estaban peor aun, fue de victoria en victoria hasta el rio Tajo; -
sin permitir que llegasen a intervenir las tropas francesas. Pero sobre todo
éxito politico. En las negociaciones de paz consigui6 neutralizar a Luciano
sobornandolo con los diamantes portugueses, evitar las terminantes 1ns—
truccione§ de Napoleén falsificando la fecha de los tratados y hacer una -
paz con Portugal separada e independiente de la de Francia. :

Los Tratados de Badajoz del 6 de junio de 1801, en realidad firmados @
el dia 9, constituyen un modelo de equilibrismo en esa cuerda siempre.
floja que es la del Poder. Espaiia obligd a Portugal a cerrar sus puertos & ¢
Inglaterra, principal exigencia francesa, sin lesionar gravemente los inte:%. i
reses del Regente portugués, casado como sabemos con Carlota Joaquins‘;".
hija de Carlos IV. Portugal, gracias a la eficaz interposicién de Godoy; s

condiciones en un tratado posterior, firmato en¥adrid en septiembre de
1801. Pero Napoledn se sintié engafiado por Godoy al no conseguir la ocus

382



pacidn del tercio Norte del pais, objetivo de su absurda politica de presas
de cara a las negociaciones de paz con Inglaterra.
La guerra-relampago de 1801 y los Tratados de paz de Badajoz fueron

 un indudable éxito militar y politico de Godoy. Sin embargo, tanto Francia

como Portugal se vengaron de las humillaciones sufridas en Badajoz.
Francia, como es sabido, se vengo negdndole una silla a Espafia en la ne-
gociacién de la Paz de Amiens, tolerando la ridicula conquisth de Olivenza
como un “ajuste de fronteras” y sobre todo entregando a Inglaterra los
4.800 Km? de la isla de Trinidad. La venganza portuguesa ha sido ignorada
hasta fechas recientes por la historiografia, a pesaf de su enorme trascen-
dencia. Al llegar a Brasil la noticia de que Espafia habia declarado la gue-
Ira a Portugal, un pufiado de milicianos y contrabandistas, con el apoyo
posterior de tropas regulares, invadié la Banda Oriental del rio Uruguay.
Entre agosto y diciembre de 1801 aquel grupo de bandeirantes riogranden-
ses incorpord a la Corona portuguesa una extensién de 90.000 Km?. O sea:
gracias a la guerra de 1801, Portugal consiguié duplicar en la colonia la
superficie de la metrdpoli. Néturalmente, sin que ningan tratado poste-
rior legalizara aquella ocupacién de facto. (CAMARGO, 2001 y 2004; CURADO,
2001y 2002; LIMPO PIRIZ, 2001 y AMARAL, 2004).

En el Tratado de Amiens de 1802 Olivenza y la isla de Trinidad queda—
ron pues unidas por un mismo vinculo juridico. La cesién de la Trinidad
a Inglaterra no tenia vuelta atras. En cambio, la ocupacion portuguesa
de las Siete Misiones orientales del Uruguay... Godoy intentd recuperar
aquellos 90.000 kilémetros ocllpados por los portugueses en el virreinato-
del Plata. Lo intentd primero por la via diplomatica, a través de sucesivas
reclamaciones presentadas por el embajador en Lisboa, conde de Campo
Alange. Los portugueses supieron postergar sus demandas durante dos
afios, desde 1802 hasta 1804. En esa fecha, como resultado de un choque
entre dos partidas de caballeria, el denominado combate de Jarau, los por-
tugueses descendieron de la linéa del Ibicui a la del Quarai, anexionando-
se en la Banda Oriental del Uruguay 45.000 Km? una extension equivalen-
te a Extrémadura. Godoy abandoné entonces la via diplomatica y puso en
marcha una operacion rescate para la reconquista manu militari de las
Misiones Orientales del Uruguay. Operacion rescate frustrada por la crisis
cerealistica de 1804 y, sobre todo, por el desastre de Trafalgar en 1805.

Los afios de 1806 y 1807 son los del tercer y definitivo tropezén de Godoy
con Portugal. En octubre de 1806 el Principe de la Paz amaga con declararle
la guerra a Napoleén en su famosa proclama de El Escorial. Pero el victo-
rioso doblete de Iena sobre rusos y prusianos consagra como amo absoluto
del continente a Napoledn, que decreta en Berlin el bloqueo continental
contra Inglaterra. Con las espaldas bien cubiertas a Oriente por la paz de
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Tilsit con Rusia, en 1807, el Emperador tiene ahora manos libres para ocu-
parse de Occidente, del unico aliado que le queda a Inglaterra en Europa:
de Portugal. Y quien dice Portugal, dice Espafia. .

Godoy es consciente del sistema bipolar que rige la politica interna-
cional, del estratégico duelo a muerte entre la tierra y el mar. Por eso le
propuso a Carlos IV ocupar Portugal. Para anticiparse. Para evitar asi que
Napoleén volviera a introducir sus tropas en Espaiia, como en 1801, con
el pretexto de ocupar la fachada atlantica. Chrlos IV, sin embargo, se opu-
S0 a su proyecto por razones morales y familiares. Y esa negativa arrojo
definitivamente a Godoy en brazos de Napole6én. Después de siete afios
de forcejeo jugando al ratén y al gato, Napoleén se convierte en la uni-
ca garantia externa que le queda a Godoy para defenderse de sus cada
vez mas poderosos enemigos internos, agrupados en torno al resentido
Principe Fernando. El Tratado de Fontainebleau, y la consiguiente inva-
sién de Portugal por tropas franco-espafiolas, es desde luego la salvacién
personal de Godoy, la esperanza de un trono propio en Los Algarves. Pero
también el desquite por los 125.000 Km? que ocupan los portugueses en la
Banda Oriental del Uruguay, la segunda edicién, esta vez en serio, de la
Guerra de las Naranjas (LIMPO PIRIZ, 2003 y 2004). En 1807 Godoy no sera
ya el colchén amortiguador del zarpazo napoleénico, sino el martillo pilén
de Francia. Por encima de todas sus expectativas personales, sin embargo,
Fontainebleau sera sobre todo el caballo de Troya del Emperador, el tercer
y ultimo tropezén de Godoy con Portugal. Viendo que le han tendido una
trampa, propone a Carlos IV salir de Aranjuez, retirarse a Badajoz o Sevilla,
a Cadiz. En tdltima instancia, a América. Una vez mas el Rey se niega &
seguir su consejo. El motin de Aranjuez allana de manera imprevista el
camino & Napoleén. De Aranjuez al Dos de Mayo no hay mds que un paso.

En la Historia de Espafia el Dos de Mayo marcé el hito de la ruptura
con Francia, plasmada por Goya en sus dos célebres cuadros y formaliza=~
da después por el Alcalde de Mdstoles en su no menos célebre bando. En
la Historia de Portugal la ruptura con Francia no se produjo a navajazos
por las calles de Lisboa contra los soldados de Junot, y después con fusi=
lamientos en masa a la luz de un farol, sino de forma mas suave y diplo=
madtica: a través de un manifiesto. Por una de esas curiosas sincronias;
que tanto abundan en las relaciones luso- espanolas dicho manifiesto fue
publicado justo el dia antes de la revuelta madrilefia: el uno de mayo de
1808. No fue publicado en Lisboa, sino en Rio de Janeiro, donde se habfas
refugiado el Principe Regente. - : 4 )

Y es que Portugal adoptd la solucién preconlzada por Godoy en Aran]uez.;
frustrada por el motin: la retirada estratégica. Una vez que el Regente dess:
cansd de su penoso viaje, declaré la guerra a Napoleén y considerd en su:
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famoso manifiesto “nullos, e de nenhum effeito, todos os Tratados que/ X \

o Imperador dos Francezeés o obrigou a asignar, e particularmente o0s de. .
Badajoz e de Madrid em 1801, e o de Neutralidade de 1804; pois que elle os
{nfringio, e nunca os respeitou.™

La declaracién de guerra no quedd en pura formalidad. De las pala-
bras se pasé a los hechos. Un pequefio destacamento invadip acto seguido

la Guayana francesa y conquisto la fortaleza de Cayena. Con ese gesto,
Portugal se desquité de las muchas humillaciones que habia sufrido de
Francia en los tltimos quince afios (MALAFAIA, 2002).

Resumiendo: la Revolucidn Francesa y Napoledén ensancharon la frac-
tura estratégica peninsular. Por eso a todas las guerras habidas entre
Portugal y Espafia en la Edad Media y Moderna, Godoy, él solo, en el ini-
cio de 1a Edad Contemporanea, sumd dos invasiones: la de mayo de 1801,
exclusivamente espafiola, en la que por primera vez en la Historia resul-
t6 mutilada la integridad territorial del Portugal metropolitano, y la de

' noviembre de 1807, invasion. esta vez franco-espafiola, consecuencia del
Tratado de Fontainebleau. Se comprende que en Portugal algunos le sigan
considerando todavia.como una auténtica bestia negra y se comprende,
sobre todo, que en visperas del Dos de Mayo las relaciones luso-espaiiolas
fueran malas a todos los niveles. Malas entre las dos Casas reinantes, pese
a los vinculos familiares que unian Borbones y Braganzas. Malas entre los
dos Gobiernos, al girar cada uno de ellos en la orbita de sistemas de alian-
zas condenados a chocar. Y malas también entre los dos pueblos, entre
los paisanos de uno y otro lado de la Raya. Las rivalidades estatales dejan
siempre como secuela antipatias nacionales. En las memorias de los ofi-
ciales britanicos destacados en la Peninsula podemos espigar abundantes
testimonios sobre las diferencias entre portuguesesy espafioles y el odio
que mutuamegte se erofesaban.'

“Detalles, carruajes, indumentaria, lengua y costumbres, todos prego-
nan una raza distinta.” “Es imposible pasar la frontera entre Espafia y
Portugal sin quedar impresionado por la diferencia en el aspecto, usos
y costumbres de sus habitantes.” “Cruzar la frontera entre Portugal y
Espafia se asemeja mucho a pasar de la carbonera a la sala de estar”, dice

1. Manifesto, ou exposicdo fundada, e justificativa do procedimento da Corte de Portugal a respeito
da Franca desde o principio da Revolucdo até a época da Invasdo de Portugal; e dos motivos que a
obrigardo a declarar a Guerra ao Imperador dos Francezes, pelo facto da Invasdo, e da subsequente
peclaracio de Guerra feita em consequencia do relatorio do Ministro das Relagdes Exteriores. [Rio
de Janeiro]: na Impressdo Regia, 1808. Publicado por CASTRO, 1857, T.° IV; pp. 274-285 y BICKER,
1878, T.° XV; pp- 114-136. Un andlisis de la incidencia de este Manifiesto en la juridicidad del

Tratado de Badajoz luso-espafiol en FERNANDEZ LIESA, 2005.

2. SHERER, Joseph Moyle.- Recollections of the Peninsula. London: Longman, etc.., 1824. Esta y las
siguientes citas sobre el mismo tema en ZORZO FERRER, 2008. Una recopilacién de testimonios
literarios britanicos sobre la Peninsular War en SANTACARA, 2005 y SOUSA, 2007.

3. HAY, Andrew Leite, A narrative of the Peninsular War. London: J. Harne, 1850.
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por su parte Kincaid*. El coronel Charles W. Stewart, futuro marqués de
Londonderry y hermano del entonces ministro de la guerra, nos dejo este
interesante apunte antropoldgico de su paso por Elvas y Badajoz:

“No olvidaré facilmente el contraste entre las dos naciones, que en un
instante apareci6 ante nosotros, tanto en el aspecto personal como en
costumbres. Hablando en general, los natlvos de los distritos fronte—
rizos comparten casi tanto el caracter de’una nacién como de la otra.
Las distinciones entre ellas se mezclan, por asi decirlo, hasta que des-
aparecen totalmente. No es asi en las fronteras de Espafia y Portugal.
El campesino que cultiva su pequefio campo o guarda su rébafio, en
la orilla derecha del Guadiana, es en todos sus habitos y pareceres un
ser distinto del campesino que se dedica a los midmos menesteres en
la orilla izquierda. El primero es un genuino portugusés, el otro es un
genuino espafiol. Tampoco se parecen mucho en su amistad y sus cos-
tumbres. Se detestan cordialmente, el uno al otro, hasta el punto de
que sus problemas comunes y su enemistad comun contra los fran-
ceses, incluso en este tiempo, no son suficientes para erradicar este
sentimiento.™

Salvando aislados episodios de cooperacidn, los sentimientos domi-
nantes entre portugueses y espafioles a principios del siglo XIX seguian
siendo rivalidad, antipatia nacional, aborrécimiento y odio, segiin la mi-
rada distante e imparcial de observadores ingleses, franceses y alemanes.
“La diferencia entre los dos pueblos a tan poca distancia entre si es impre-
sionante. Hay tanta envidia, y hasta odio entre ellos, que cada uno cuida-
dosamerite evita imitar los modales y costumbres del otro.” Corroborando
esta apreciacién, que pudiera considerarse subjetiva, el teniente de arti-
lleria Alexander Dickson dice de Oliveriza en su diario el 18 de mayo de
1810: “La ciudad parece estar poco habitada y la gente habla muy mal de
los espafioles. Todavia se consideran portugueses.” En 1862, medio siglo
después de la Guerra, persistia ese odio, a juzgar por el testimonio que
nos brindagel Barén de Davillier en su célebre Viaje a Espaiia ilustrado por
Gustav Doré:

4. KINCAID, John.- Adventures in the rifle brigada in the Peginsula. London; W. White, 1892.
5. LONDONDERRY, Marquess of.- Narrative of the Peninsular War. London: H. Colburn, 1829.

6. BOUTFLOWER, Charles.- The journal of an Army Surgeon during the Peninsular war. Manchester:
Refuge Printing Dep. , 1912; p. 14 y SANTACARA, 2005; p. 224.

7. DICKSON, Alexander.- The Dickson Manuscripts: Being Diaries, Letters, Maps, Account Books with
Various Other Papers. Cambridge: Ken Tortman, 1987. 5 vols. Ctr. SANTACARA, 2005; p. 276.
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“Un rio, 0 por mejor decir un torrente, llamado el Caya, es el tinico 1fmi-|
te de los dos reinos. Sin.embargo, sus habitantes difieren tanto entre sf -

como si tuvieran por frontera un ancho rio o una alta cadena de mon-
tafias. La antipatia de los espafioles hacia los portugueses existe desde

hace mucho. Lord Wellington, comparando su enemistad a la de los .

perros y los gatos, decia en un despacho que los arrieros esparfioles pre-
feririan ofrecer sus servicios a soldados franceses, sus erfemigos, antes
que transportar viveres para los portugueses, sus aliados. (...) Byron ha
descrito muy bien este sentimiento de animosidad. (...) Un viajero ale-
mén observaba también hace sesenta afios el desprecio que los espa-

fioles mostraban por sus vecinos los portugueses. Y el odio inveterado

con que éstos les correspondian.” (DAVILLIER, 1991, T.° III; p. 220).

LOS DOS CAMINOS DE LAS RELACIONES LUSO-ESPANOLAS
Hemos dado un rapido repaso al estado de las relaciones luso-espafiolas
antes del momento crucial de la ruptura con Francia. Hemos visto que
esas relaciones estuvieron marcadas por una honda fractura estratégi-
ca entre el Continente y el Océano, que ensancha el afdn imperialista de
Napoleé?fy su absurda estrategia de bloqueo. En un primer envite (1798),
Godoy se resiste a invadir Portugal. En 1801 lo hace solo. Y en 1807 mal
acompafiado. El Dos de Mayo da un vuelco completo a la situacién, forma-
lizando la ruptura con Francia el Manifiesto de Rio de Janeiro del uno de
mayo y el bando del Alcalde de Mostoles. Retomemos la pregunta inicial.
;Podian Portugal y Espafia dejar de ser rivales y convertirse en aliados
contra el invasor comun? El unoy el dos de mayo de 1808 representan una
encrucijada decisiva no s6lo en el devenir histdrico nacional de portugue-
ses y espailoles, sind también en la historia de sus relaciones. Los posibles
caminos a torrar, simplificando mucho, eran dos: uno malo, y otro bueno.
El malo era el camino viejo del pasado, de la inercia histdrica, de la
fractura estratégica plasmada en sistemas de alianzas enfrentados y su-
cesivas guerras, de la division entre los dos Gobiernos y el divorcio motal
entre los dos pueblos, del revanchismo, del oportunismo... El buen camino
erasel de la reconciliacién, el de la necesidad, que coincidia con el de la
‘virtud. Era el camino de la refundacién de las relaciones luso-espafiolas
sobre nuevas bases:

1% La necesidad estratégica de conservar las respectivas colonias fren-
te a los apetitos territoriales y comerciales de franceses y britanicos;
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2.%) La necesidad politica de un pacto fundado en los intereses de las
dos naciones, frente a las alianzas basadas en los exclusivos intereses de
las dos dinastias; .

3.%) La necesidad moral de una reconciliacién entre los dos pueblos y el
completo olvido de todo lo pasado, frente a odios y rencores atavicos.

& v !

e

Pero nada de esto fue posible. La cooperacién dinéstica no pudo ser de-
bido al secuestro y dispersién de la familia real espafiola. La cooperacién
militar no pudo ser debido a que Portugal no tenia ejército propio en 1808:
tuvieron que crearlo los ingleses. La coopergcidn civil, salvo casos y episo-
dios aislados (FONSECA, 1912), no pudo ser debido al divorcio moral que se-
paraba a portugueses y espafioles, al foso que habian creado entre ellos los
prejuicios. Y por tltimo, la cooperacién politica y diplomatica entre los dos
Gobiernos tampoco fue posible debido a las acusadas asimetrias que gene-
10 la acertada decisién portuguesa de retirarse a América y la equivocada
decision espafiola de subir a Bayona, al encuentro del Arbitro Supremo.

La estratégica retirada de la Corte portuguesa a Brasil tuvo diversas
consecuencias, casi todas positivas. La primera: Portugal reforzé su vie-
ja alianza con Inglaterra. Fue Inglaterra quien impidié en tres ocasiones
(Junot, Soult, Masséna) que los franceses de apoderasen de la fachada at- .
lantica. Naturalmente, cobrando un elevado precio por sus servicios: los
tratados de alianza y comercio del 19 de febrero de 1810. La segunda con-
secuencia: el nuicléo de la soberania nacional, personalizado en la figura
del Principe Regente, se mantuvo intacto, libre, preservando asi la monar-=
quia absoluta y toda la estructura politica del Antiguo Régimen. La tercerg -
consecuencia fue que, al mantener intacto y libre su centro de decisiones
- pese a la invasidn de la metrdpoli — Portugal mantuvo la unidad de su
accidn politica exterior, siempre con una sola cabeza al frente de su di= 4
plomacia. La cuarta consecuencia: al trasladarse la Corte a Rio de Janeiro;
la politica exterior portuguesa se americanizé. La presencia del Regente
en Brasil sirvid para ejecutar proyectos expansionistas en el Amazonag
(conquista de la Guayana francesa) y en el Plata (intervencién en la Banda
Oriental del Uruguay en 1811 contra Artigas, a peticién del virrey Elio.) La
presencié del Regente en Brasil sirvi6 para retrasar la independencia de
la colonia y preservar la unidad de su enorme masa territorial. Gracias a :
que el Regente estuvo en Rio de Janeiro, se conjuré el doble peligro de la-
guerra civil y de la fragmentacién en pequefias repuiblicas rivales. Tanto
se americaniz0 la politica portuguesa que en 1820 la revolucion liberal d
Oporto forzé el regreso de D. Jodo VI. La tltima y principal consecuenci
de la sabia retirada a Brasil fue que el pequefio Portugal se convirtié e
Europa en una potencia respetable por sus recursos y en Espafia en una -
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. potencia temible, por la facilidad con que podia expandirse desde Brasil a
_ costa de los virreinatos espafioles.-
: La decisién de carlos IV de permanecer en Aranjuez, desoyendo una
* vez mas el consejo de Godoy, tuvo también consecuencias para Espafia.
“ Pero en este caso negativas, diametralmente opuestas a las de Portugal. La
primera: su total aislamiento. Al cambiar de pareja y declarar la guerra a
Napoledn, Espafia rompid con su tnica valedora en el plano internacional.
La alianza con los enemigos de la vispera, minada por el recelo, no com-
pensé su salida del bloque continental. La segunda; el nuicleo de la sobera-
nfa nacional, personalizado en la figura de Fernando V11, serd secuestrado.
El vacio politico que deja' lo llenara primero la Junta Central Suprema,
después las sucesivas Regencias, enfrentadas a las Cortes. Espafia hace
al mismo tiempo la Guerra y la Revolucidn, con la consiguiente inestabi-
lidad institucional. Al romperse la unidad de la accién politica, al faltar
la cabeza rectora de Godoy, todo se volvieron ‘pies. La diplomacia espa-
fiola se partié en dos bandos, como el pais: el josefino y el nacional. En
este tltimo bando-se sucedieron nada menos que catorce titulares en la
Primera Secretaria de Estado en apenas siete afios. Con la casa en llamas,
la metrépéﬂi no tuvo cabeza para ocuparse del inmenso patio trasero colo-
nial. jSi en sumomento se hubieran enviado los infantes a los virreinatos,
como preconizé Aranda primero y después Godoy! El vacio de Espafia en
Ameérica lo aprovechan en el Norte los Estados Unidos para avanzar en el
seno mejicano y en el Sur Portugal para avanzar en la cuenca del Plata. Y
lo aprovechan, por supuesto, los criollos para consumar una independen-
cia que fragmenta la unidad de los antiguos virreinatos en un mosaico
de pequefias republicas rivales enfrentadas, todavia hoy, por cuestiones
de limites. La dltima consecuencia de la decisién de Carlos IV de perma-
necer en Aranjuez fue‘que, por primera vez en la Historia, el pequefio y
débil Portugal pudo mirar muy por encima del hombro, desde un escalén
superior, a la antes grande y poderosa Espafia, arbol caido del que todos se
disponian a hacer lefia. :
Hubo en el verano de 1808 un primer momento de entusiasmo y re-
conciliacion en las relaciones luso-espafiolas. Fue protagonizado por las
Juntas ‘Provinciales que, tituldndose supremas, practicaron una diplo-
macia a escala regional. La Junta de Oporto estuvo a punto de fundirse
con la de Galicia. La Junta de Badajoz coopero estrechamente con la de
Campo Maior, La Junta de Sevilla suscribié acuerdos con la del Algarve.
Pero pasado el impetuoso desbordamiento de las Juntas, las aguas diplo-
maticas refluyen y vuelven a discurrir por los cauces convencionales. La
Junta Central se desembarazé del versatil D. Pedro Cevallos envidndolo a
Londres y confié la cartera de exteriores a su secretario general, el activo
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aragonés Martin de Garay, representante de la Junta de Extremadura.
Como ministro plenipotenciario en Rio de Janeiro se nombré al Marqués
de Casa Irujo. Para que nos hagamos una idea de como estaban las cosas
entonces: tardd casi cinco meses en embarcar por falta de fondos. Una
vez en Brasil fue‘el Tesoro portugués quien tuvo que adelantarle las mesa-
das, con poca esperanza de reintegro. En Portugal, por su parte, el Primer
Secretario de Estado, D. Rodrigo de Sousa Coutinho, conde de Linhares,
nombrd ministro plenipotenciario ante la Junta Central establecida en
Sevilla a su sobrino D. Pedro de Sousa y Holstein. Pero tomando una pre-
caucién: no informarle sobre las ocupaciones perpetradas en la Banda
Oriental los afios 1801 y 1804. “

D. Pedro de Sousa y Holstein, futuro duque de Palmela, era un joven de
apenas 28 afios, pero que llevaba la diplomacia en la thasa de la sangre.
Wellington llegd a considerarle el diploméatico mas competente de toda
Europa, en una época que fue la de Talleyrand y Metternich. Los objetivos
que D. Rodrigo sefiald a su sobrino fueron tres: el apoyo a los derechos su-~
cesorios de Carlota al trono espafiol, para el caso de que Napoledn decidie~
ra desembarazarse'de Fernando VII; el eventual nombramiento de Carlota
como Regente, batalla que libré a raiz de la disolucién de la Junta Central;
y la firma de un Tratado de Alianza y Comercio luso-espafiol. En uno de
sus articulos debia incluirse la devolucién de Olivenza “para de todo ex=
tinguir a memoria da tyrannia franceza.” La devolucién de Olivenza de=
bia ser el borrén y cuenta nueva que pusiera a cero el contador de-las
relaciones luso-espafiolas, la penitencia redentora que Portugal impon{a
a Espafia para expiar el doble pecado de la Guerra de las Naranjas y. el
Tratado de Fontainebleau.

sPedia D. Rodrigo de Sousa la entrega de Olivenza por su valor estra-
tégico? En tedas las guerras luso-esparfiolas de la Edad Media y Moderna
la plaza fuerte de Olivenza habia tenido, ciertamente, un enorme valor
estratégico por su posicién en la margen izquierda del Guadiana, junte
a Badajoz. Esa posicion es lo que explica el Tratado de Alcaiiices de 1297,
cuando el rey D. Dinis de Portugal impone a la reina viuda D.* Maria de .
Molina la anexion de Olivenza, por delante de la linea del Guadiana, y &
anexion de Carﬁpo Maior, por delante de la linea del Caia. De esa maners
neutralizo en parte la fuerte posicién de Badajoz, ambicionada por Afonsg
Henriques el afio 1169: clavandole una cufia en el Norte y otra en el Sur,

La estratégica posicién de Olivenza es lo que,explica la primera mus
ralla de D. Dinis, el alcdzar de D. Afonso IV con su imponente torredn; 18

8. BICKER, 1879; pp. 70-73 y SORIANO, 1893, 11.* Epoca, T.° V, Parte L% p. 516.
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barreyra fernandina, la cava y los torreones artillados de D. Jodo II, la
tercera muralla manuelina y el ‘p'uente-fortaléza de Ajuda, las fortifica-
ciones abaluartadas del XviI, los cuarteles de infanteria y caballeria del
XVIII para los regimientos permanentes, el hospital militar, el polvorin de
Santa Barbara, etc.. Olivenza fue una dolorosa espina clavada en el flanco
sur de Badajoz durante cinco siglos. Por eso en 1709 el capitap general de
Extremadura, Marqués de Bay, volo los seis arcos centrales del puente-
—fortaleza de Ajuda. Para cortar el cordén umbilical que unia el enclave de
olivenza al resto de Portugal. Y por eso en 1801 un lgijo de Badajoz completd

- 1a operacién, haciendo que Olivenza regresara a sus origenes y volviera a

estar politicamente donde geograficamente siempre estuvo. Olivenza fue
el mddico precio que en junio de 1801 Godoy impuso a Portugal por abortar
las 6rdenes de invasién del Primer Cénsul.

En 1809 el Puente de Ajuda llevaba un siglo destruido, las murallas es-
taban con brechas y los revellines en ruinas. Si Olivenza nada valia ya en
aquel momento como plaza fuerte, ; entonces por qué D. Rodrigo de Sousa
encomendd a Palmela que negociara su devolucién? Lo hizo pensando no
en su real valor estratégico, muy mermado, sino en su virtual valor po-
litico. El conde de Linhares pensé en Olivenza como moneda de cambio
para realizar la siguiente jugada: ceder por segunda vez los 450 Km? de
Olivenza a cambio de legalizar la posesién de los 125.000 ocupados en la
Banda Oriental del Uruguay. _

palmela realizé dos intentos para recuperar Olivenza. El primero, en
los meses de agosto-septiembre de 1809 ante la Junta Central estableci-
da en Sevilla, tuvo como interlocutores a Jovellanos y Martin de Garay.
La base IV.* del Tratado que les propuso firmar estipulaba la cesion de
Olivenza por Espafia Si:’l contrapartida alguna en Ameérica:

“para aniquilar hum monumento das tristes dissensBes que existi-
ram entre os dois paizes, contra 0s seus verdadeiros interesses e de-
sejos; para dar mais huma prova da sinceridade com que vao ligarse
perpetuamente,etc., consente 0 Governo de Hespanha em que se tor-
ne novamente a reunir Olivenga e 0 seu territério aos dominios de

»Portugal.” (BICKER, 1879; p. 151).

palmela fracasé en su primer intento por tres motivos. El primero la
negativa de la.Junta a asumir la responsabilidad de desmembrar una pe-
quefia porcién de la Monarquia, la cual sélo podian tomar sobre sus hom-
bros las futuras Cortes. El segundo, la dimision del Secretario de Estado
Garay, a quien Palmela, fiel a los usos de la época, traté de sobornar ofre-
ciéndole una comenda. La derrota de Ocafia y la consiguiente entrada de
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los franceses en Andalucia provocé la disolucién de la propia Junta Central
en enero de 1810. El tercer motivo fue la oposicién del embajador inglés,
Richard Wellesley, a que pequefios intereses secundarios estorbaran la
consecucién del objetivo principal: expulsar a Napoleén de la Peninsula.

El segundo intento para recuperar Olivenza lo realizo Palmela en los
meses de febrero-abril de 1810 ante el primer Consejo de Regencia estable~
cido en Cédiz, teniendo como interlocutores al viejo D. Francisco Saavedra
y al nuevo Secretario de Estado, Eusebio Bardaxi. Frente a la devolucién
unilateral de Olivenza por Espafia, sin contrapartidas en América, el Art.’
IV del borrador del Tratado de Cadiz de 1810 estipulaba la vuelta reciproca
al statu quo ante 1801 en los dos hemisferios. Literalmente: “

“A fin de borrar del todo la memoria de las funestas*disensiones que
existian entre las dos monarquias, contra los intereses de ambas, con-
siente el gobierno espafiol en que la ciudad de Olivenza, su territorio
y dependencias, sean reunidas de nuevo a perpetuidad a la corona de
Portugal. Por su parte, Su Alteza Real el Principe Regente de Portugal;
atendidas las reclamaciones a que la Espafia piensa tener derecho en
la América meridional, fundadas en el Tratado de Limites de 1777, cons
viene en que se nombren por ambas partes un igual numero de co=
misarios encargados de verificar cualquier infraccion involuntaria que
pueda haber tenido el referido Tratado de Limites en las posesiones de las
dos Coronas en la América meridional. Debiéndose en un plazo indicado -
restablecer exactamente en su vigor todo lo que se estipul en el sobre
dicho tratado.” (BICKER, 1879; p. 207)

El texto revela la ignorancia del negociador portugués acerca de la
ocupaciongs perpetradas en la Banda Oriental del Uruguay en 1801 y 180
y la poca fe del negociador espafiol en devolver Olivenza. Palmela fracasi
también en este su segundo intento porque el aliado comun, el Gobief
inglés, le negd su garantia al Tgatado al contemplar otro articul
mismo la posible unién de ambas monarquias en la persona de Carl
Joaquina o sus descendientes. Y también porque Rio de Janeiro se neg
ratificarlo. D. Rodrigo de Sousa queria manos libres en Brasil. Jugar @
los intereses europeos para favorecer los americanos, si; pero no hast’
punto de tener que devolver 125.000 Km? en la Banda Oriental del Urugt
para recuperar 450 en la margen izquierda del Guadiana.

_ 3

Fracasada la via diplomatica en 1809 y 1810, Portugal intenté enton
repescar Olivenza aprovechando el rio revuelto de.las circunstancia
licas. Fue en abril de 1811, en un momento muy delicado, visperas
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trascendental batalla de La Albuera. Una divisién inglesa y una brigada
'\ portuguesa reconquiétaron Olivenza a los franceses. Acto seguido, izaron
la bandera portuguesa en lo alto del castillo argumentando que el Tratado
de Badajoz de 1801 habia sido anulado en Rio de Janeiro por el Manifiesto
del Principe Régente el 1 de mayo de 1808. El mismisimo general Castafios
tuvo que ir expresamente desde Valverde a Trestablecergel orden en la re-
taguardia, lo cual consiguid con la ayuda del propio dugue de Wellington.
Dejemos que sea Castafios quien nos cuente cémo se evitd lo que hubiera
podido ser un segundo Gibraltar en la Peninsfila.

“Determind el Lord que realizase su marcha el Cuerpo de Beresford, con
quien me reuni en Elvas, en donde acordamos pasar el Guadiana y em-
prender el sitio de Olivenza por una divisién inglesa y una brigada por-
tuguesa, encargando esta operacién al general inglés Cole. Mientras
se hacian los preparativos supe que la Regencia de Portugal habia pre-
venido al general Beresford que, .conquistada aquella plaza, quedase
en posesion de Portugal. Escribi inmediatamente al Lord Wellington,
quien procediendo con la prudencia y justificacién tan caracteristica
de este caudillo, determind que perteneciendo al principiarse la guerra
la plaza de Olivenza a Fernando VII, debia serle devuelta, pues las razo-
nes que alegaba la Regencia de Portugal solo pertenecia discutirse en-
tre ambos Soberanos o los Gobiernos que los representaban, sin ser de
su incumbencia. Con estos antecedentes, aunque el Mariscal Beresford
con el resto de las tropas que no se empleaban en el sitio penetré en
Extremadura, me estableci en Valverde a una legua de Olivenza: El
mismo dia que se rindi6 esta plaza nombré por Gobernador de ella al
coronel de la Prmcesa D. Julio O’'Neill. Habiendo tenido la inadverten-
cia el general inglés Cole de dejar de guarnicién dos batallones portu-
gueses, fomentaron un alboroto el dia que entraron las tropas espa-
fiolas que afortunadamente se corté y desaparecié totalmente con mi
presencia.”

El comandante en jefe, como militar consciente de los limites de sus
competencias, sabia que no podia arrogarse una decisién que correspon-
dia tomar solo a los politicos. Y ademds en el momento més inoportuno,
cuando mas precisa era la cooperacidn espafiola para frenar en La Albuera
a los 20,000 franceses de Soult que acudian desde Sevilla en socorro de
Badajoz. Wellington sabia que no se podia despojar a Espafia de Olivenza
sin darle algo a cambio. EI Regente le habia comunicado su voluntad de

9. Archivo Histdrico Nacional, Madrid, Seccién de Estado, 5444, n.° 3. Documento publicado por
IBANEZ-MARTIN MELLADO, 2004.
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‘su conducta, escrito tras el inttil bafio de sangre de La Albuera, el abaj

que la bandera portuguesa se mantuviera enarbolada en Olivenza hasta
que la mediacién britanica decidiera a quién correépondia definitivamen-
te la posesion del territorio. Los deseos del Regente le fueron transmiti-
dos a Wellington bajando cuatro escalones: Secretaria de Estado (conde de
Linhares), Gobernadores del Reino, Desembargo do Pago (José A. de Oliveira
Leite) y Ministerio de la Guerra (D. Miguel Pereira Forjaz). A través de este
ultimo conducto, Wellington respondié al Regente desde los cuarteles de
invierno de Freineda el 3 de noviembre de 1811, diciéndole:

1.°) Polémizar sobre a quién corresponde £1 dominio de Olivenza en el
futuro es ocioso, toda vez que en el presente los franceses son duefios de
ella. “No discutamos por la piel del oso antes de matarlo”, parece decir,
entre lineas. Si en este momento él hace objeciones a la apertura de ese
debate innecesario, es solo para que el Regente conozca su punto de vista;

2.°) La guerra de 1801 pudo ser impolitica e injusta, pero se cerrd con
un tratado solemne que hasta ahora ha sido respetado por Su Alteza Real;

3.°) A primera vista, quien tiene el derecho de posesion no es Portugal,
sino Espafia;

4.°) La orden de que permanezca arriada la bandera portuguesa en
Olivenza es un gesto inutil que no aumentara ni disminuira los eventua-
les derechos portugueses;

5.°) Sembrara, en cambio, la discordia entre los aliados, ya que los re=
presentantes de S.M. Catdlica se negaran a arriar la bandera espafiola &
poco que cumplan con su deber, como es previsible; -

6.°) La ocupacién provisional de la plaza no puede condicionar qué po=
tencia tiene finalmente mds derechos de soberania sobre ella.

Con aquella rotunda claridad en el fondo no exenta de elegancia y-un
pellizco de ironia en la forma, tan propia de su caracter, Wellington,en
conclusidn, le dice al magistrado Oliveira Leite, a los Gobernadores del .
Reino y al Principe Regente, por conducto de D. Miguel Pereira Forjaz, qu'e"'--:?*_
la armonia entre los ejércitos aliados constituye un bien mayor que ng
debe arruinarse por una nimiedad. Desde el terreno, o sea, al pie del cafién
~- termina diciendo Wellington - las cosas se ven de manera muy diferens
te a como las gontemplan los ministros de Su Alteza desde Rio de Janelt

He aqui el literal y sustancioso testimonio del Duque, tan ilustrativod

dono del segundo cerco de Badajoz y la retirada de los aliados ala clerecl'lﬁf_f»gr
del Guadiana:

“Ilm.° y Excm.° Sr.

D. Miguel Pereira Forjaz
o
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Tuve la honra de re€ibir €l oficio que V.* Exc.* me dirigié con fecha 22
de octubre, adjuntando la copia de uno que dirigié el Conde de Linhares
a los Gobernadores del Reino, sobre la representacién del magistrado del
Desembargo do Pago José Antonio de Oliveira Leite, declarando ademas el
Conde que eran las intenciones de S. A. Real observar la mas escrupulosa
buena fe para con S. M. Catdlica, y que era su real voluntad que la bandera
portuguesa se mantuviera enarbolada en su antiguo dominio de Olivenza
hasta que S. M. Brifénica, aliado de ambos soberanos, decidiera con su
mediacidn el pleito del dominio efectivo del territorio. No obstante, como
los franceses son por ahora duefios de él, no parece ser muy necesario en
este momento discutir la cuestién. Si hago ahora objeciones, es Umica-
mente para que los Gobernadores del Reino la puedan llevar a la conside-
racion de S.A. Real de la manera en que yo la veo.

No hay duda de lo impolitica e injusta que fue la guerra entre las dos
naciones que finalizé con el Tratado de Badajoz, en virtud del cual el terri-
torio de Olivenza fue cedido a la Corona de Espaiia. A pesar de ello, aquel
instrumento fue un tratado solemne, lo cual indujo a la buena fe de S.A.
Real a respetarlo. Si esta exposicion es verdadera, cualesquiera medidas
que la Politica y la Justicia de S.M. Catdlica puedan inducirle a adoptar
respecto a este territorio con vistas a la mediacién de S.M. Britanica, el
derecho de posesién prima facie estara de parte de S.M. Catdlica, en tanto
aquellas medidas sean adoptadas.

La continuidad de la bandera portuguesa en este territorio ni aumenta
ni tampoco disminuira los derechos de S.A. Real para conseguir su restitu-
cién; pero si la existencia de la bandera de S.A. Real fuera recusada por los
funcionarios de S.M. Catolica, como ocurrird en el caso de que estos oficia-
les no ignoren la ejecucién de sus deberes con arreglo al derecho de pose-
sidn derivado del Tratado de Badajoz, en este caso la medida ordenada por
S. A. Real producird el efecto de crear una divisidn entre los aliados en el
momento de la accién, y por un motivo sin importancia, que no puede de
ninguna manera perjudicar la decisién respectiva a la Potencia con quien
fmalmente debe permanecer el derecho a la soberania sobre Olivenza.

¢ Quienes no han tenido que conducir las operaciones de los eJerc1tos
aliados no estin prevenidos de la suma importancia de que la cordiali-
dad entre ellos jamés sea interrumpida, y de lo facil que es romper dicha
armonia; y las importantes consecuencias que muchas veces resultan a
las naciones [...] de esta descripcién. Es probable que los Ministros de S.A.
Real en la corte de Rio de Janeiro no la vean de la misma manera que yo la
veo y expongo en este oficio, el cual por consiguiente deseo con la mayor
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ansiedad que sea llevado a la Augusta Presencia de S.A: Real en la primera
ocasion que se tercie.

Dios Guarde a V. Exc.® muchos afnos

Mariscal General
Wellington

Cuartel General de Freineda
3 de noviembre de 1811.™° 2

Con estas palabras tan corteses como firmes defraudé Wellington la
demanda del Regente portugués. Después del fiascé diplomatico de 1810,
en 1811 le hizo apurar el caliz del desengafio con este oficio que rezuma
todo él una fria sensatez y un elemental sentido comun. Cinco dias des-
pués de escribir a Pereira Forjaz Wellington, de manera ya mas relajada
y confidencial, le dice lo siguiente al embajador inglés en Lisboa, Charles
Stuart:

Cuartel General de Freineda
8 de Noviembre de 1811

A Su Exc.? Charlés Stuart

Supongo que habras leido la contestacién que di al Gobierno portugués
acerca de aquel punto de la carta del Principe en el que pretendia fuesen
cursadas érdenes para que la bandera portuguesa continuara ondeando
en Olivenza. En realidad, portugueses y espafioles se disputaban la pose-
si6n de la plaza cuando fue reconquistada el pasado abril, coincidiendo
con mi llegada a Elvas. Resolvi la cuestion expulsando a los portugueses y
designando a Castafios para gue tomara posesion de la plaza. Por lo que res-
pecta al otro punto que planteaba el Principe en su carta, no lo he tomado
en consideracion, ya que en la discusién con el Gobierno portugués no hay
nada que mesimplique en el arbitraje de Su Majestad sobre la reclamacion

de Olivenza, que Portugal plantea a Espaiia.

Pero scudl es la naturaleza de esta reclamacidn, y qué tiene Gran Bretafia
que arbitrar? La reclamacién apela a la buena voluntad de;Espaifla, ya que
- 4.

10. Arquivo Histérico Militar, Lisboa, Campanhas da Guerra Péninsular, Caixa n.” 12/11, Documento
disponible en http://www.exercito.pt/ Un mds detallado andlisis y comentario del mismo en
LIMPO PiRIZ, 2009.
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venza fue cedida en virtud de un Tratado, tan formalmente como la Isla
Trinidad nos fue cedida a*osotios por otro Tratado. No existe divergen-
{-alguna acerca del Tratado que reclame nuestra mediacién. Se trataria
enas de que Su Majestad utilizara su influencia junto a Espafia a fin de
gla retrocesidn se efectuase. Su Majestad debe guardarse mucho de que
pafia, apoyéndose; en los mismos fundamentos, no le reclame la resti-
¢i6n de la Trinidad.™ | .

'Y es que a Inglaterra no le interesaba de manera alguna que Olivenza
lviera a Portugal. Tanto la cesién de Olivenza a Espafia como la cesion de
4sla de Trinidad a Inglaterra estaban unidas por el solemne vinculo ju-
f{dico del Tratado de Amiens de 1802. La devolucién de Olivenza a Portugal
“pbria peligrosamente la puerta a una hipotética, molesta e innecesaria
reclamacion de la Trinidad por Espafia. En otras palabras: la potencia res-
gﬁnsable de la mutilacién de un fragmento del territorio nacional espafiol
(Gibraltar) ha venido siendo también la responsable de la conservacién
“de otro fragmento (Olivenza). Fue Wellington quien frustrd el Gibraltar

©portugués.

CONCLUSION

Llegados a este punto, conviene acabar el relato de los hechos para
extraer alguna conclusién que responda la pregunta inicial. ;Por qué no
cuajé la alianza luso-espafiola? ;Por qué Portugal y Espafia siguieron sien-
do rivales, y no aliados? En la encrucijada decisiva del Dos de Mayo, spor
qué se tomo el mal camino, en lugar del bueno? Nuestra respuesta es: por
el profundo desequilibrio de poder entre los dos paises, resultante de la
acertada decisién portuguesa de retirarse a Brasil y la equivocada decision
espafiola de ir al encuentro del Emperador.

Despuds del Dos de Mayo Espafia quedd en situacién de inferioridad
moral, acomplejada por la culpa de haber estado aliada doce afios a la
Revolucién y a su heredero. Espaiia quedé completamente sola, aislada
internacionalmente, sin que ninguna potencia de Europa apoyara sus in-
teresés. Espafia quedd partida en dos bandos, josefinos y patriotas. En el
bando nacional, ademas, todo fueron zancadillas y navajeo. Guerrilleros
hubo muchos. Pero Espafia no tuvo ningin caudillo indiscutido, como
Wellington, ningin estadista y diplomatico, como Metternich, capaz de

11. Hartley Library University of Southampton, Special Collections, n.° 1/340/168. Nuestro agradeci-
miento al Dr. C.M. Woolgar, Jefe de Colecciones Especiales de la Hartley Library (Southampton)
por habernos facilitado una reproduccién de la carta original, publicada en WELLINGTON, 1844,
vol. V; p. 359.
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asegurar la necesaria unidad de la accién militar y de la accién politica,
en el interior y el exterior. Espafia, sin marina de guerra, sin infantes en
suelo americano a titulo de virreyes, quedd separada de Ameérica, ausente
de América. En esta penosa situacién, la orgullosa Espaifia, perro flaco al
que todo se volvieron pulgas, fue incapaz de recomponer sus relaciones
con el vecino. Espafia siguié mirando a Portugal con menosprecio, como
pedn de brega de Inglaterra. Espafia fue incapaz de elaborar una politica
portuguesa.

Portugal, en cambio, si tuvo una politica espafiola. Incluso dos, segin
fuera el escenario americano o peninsular. Portugal quedé en situacién de
franca superioridad moral al haber resistido las presiones del Directorio,
del Consulado y del Imperio. Al romper con Francia, Portugal no quedo ais-
lado internacionalmente, sino que reforzé su vieja alianza con Inglaterra.
Portugal mantuvo la indispensable unidad de su accidn politica interior y
exterior, mientras Wellington y Beresford forjaban en el campo de batalla,
la mejor escuela, a un ejército nacional antes inexistente. Portugal estuvo
presente en América, elevo el Brasil a Reino. A la hora de la inevitable in-
dependencia, todo quedé en Casa. Sintiéndose seguro de sf mismo, libre y
fuerte a pesar de la onerosa alianza con Inglaterra, el pequefio Portugal de-
cidi6 aprovecharse de la penosa situacién de Espaiia y ajustarle las cuen-
tas, pasarle factura, tomarse la revancha.

No podemos analizar aqui con detalle el complejo conjunto de las rela-
ciones luso-espafiolas en el dmbito dinéstico, militar, econdmico, politico,
civil,etc. Baste como botdn de muestra con el caso de Olivenza, atin vivo
en forma de irredentismo. Terminamos subrayando el vuelco total que el
Dos de Mayo de 1808 dio a las relaciones de poder que histéricamente ha-
bian mantenido Portugal y Espafia. Mientras D. Jodo VI permanecio en Rio
de Janeiro, Portugal tuvo una clarisima posicién de preeminencia sobre
Espafia. Portugal jugd a la ofensiva con ambicién, audaciay oportunismo.
Fue a por todas en ambos hemisferios. Debia haberse callado. Le conve-
nia haberse callado. Y sin embargo, se atrevié a exigir Olivenza. Espafia
jugd a la defensiva, sin creatividad, sin ideas, dando largas. Sintiéndose
culpable, se sinti6 derrotada de antemano. Era victima de un expolio de
125.000 Km? en América y asumid, desde entonces hasta hoy, el papel de:
reo por la conduista limpia de 460 Km? en la Peninsula. Después del Dos de:

Mayo, los Gobiernos de Portugal y Espafia tenian que haber puesto a ceroi

el contador de sus relaciones con generosidad, haber hecho borrén y cuens -
ta nueva, pasar pagina, olvidar el pasado y pensar en el futuro con realiss -
mo, adaptandose a un tiempo nuevo que no adryitia ya ni réyes absolutos
en lo politico, ni monopolios comerciales en lo econémico. Un minimo dé
generosidad, visién de futuro y sobre todo de realismo politico entre los

398




obiernos, habria servido para refundar las relaciones luso-espaiiolas
Ie nuevas bases, lo cgal habria permitido a su vez poner fin al divorcio
1 entre los dos pueblos.
a tan grande el desnivel entre Portugal y Espaiia que pesaron mas
18 balanza las inercias del pasado, las reglas clasicas de la mds puray
'8 politica de poder, el maquiavelismo mas refinado, que las afinidades
presente, la timida posibilidad de un realineamiento luso—espaﬁgl en
Uevo escenario del Congreso de Viena. Por eso ambas naciones, que sin
da ganaron la guerra, perdieron la paz. Portugal fue humillado tenien-
gue devolver a Francia la Guayana (Art.° 107).-Espafia fue mas humilla-
aun, teniendo que comprometerse a negociar la devolucién de Olivenza

“Las Potencias, reconociendo la justicia de las reclamaciones formu-
ladas por S.AR. el Principe Regente de Portugal y del Brasil sobre la
villa de Olivenza y los otros territorios cedidos a Espaiia por el Tratado
- de Badajoz de 1801, y considerando la restitucién de los mismos como
una de las mds acertadas medidas para asegurar entre los dos Reinos
de la Peninsula aquella buena armonia, .total y permanente, cuya con-
servacién en todos los puntos de Europa ha sido la constante finalidad

- de sus reglas, se obligan formalmente a dedicar, por medio de la con-

- ciliacién, sus mayores y mds eficaces esfuerzos a fin de que se lleve a

- cabo la retrocesion de los citados territorios a favor de Portugal. Y las

Potencias reconocen que esta medida debe ser puesta en practica a la
-
o
e
-
2
-
= ol

mayor brevedad.” (CASTRO, 1857, T.° V; pp. 181-182)

Desde que el tenaz y astuto Palmela logré incluir en el Acta Final del
Congreso de Viena este artictilo, Olivenza es la china en el zapato de las
relaciones luso-espafiolas, como Gibraltar es la china en el zapato de las
relaciones hispano-britanicas. La tinta todavia fresca del Art.° 105 pasé a la
primera Constitucién portuguesa de 1822. Su articulo 20, después de enu-
merar las posesiones de la Corona en Europa, América, Africa y Asia, de-
claraba: “A Nagdo Portuguesa nfo renuncia o direito que tenha a qualquer
porcao do tefritorio ndo comprendida no presente artigo.” Esta clausula
de salvaguardia ha ido transitando después sin apenas alteraciones de
-una Constitucién a otra y fue la responsable de que Portugal y Espafia no
consiguieran cerrar:la definicién de sus respectivos limites. En la actual
Carta Magna se mantiene en estado de hibernacidén. Ni la Revolucion de
los Claveles de 1974, ni el ingreso de Portugal y Espaiia en la CEE en 1986,
ni el Tratado de Maastricht de 1992, han servido para suturar la fistula
fronteriza de Olivenza, excluida de los Convenios de Limites de 1864 y 1926.
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Olivenza subsiste asf como problema de imposible solucién politica, se-
cuela de la Guerra de las Naranjas, del segundo y crucial tropezén de Godoy
con Portugal. Olivenza, el Gibraltar abortado por el duque de Wellington,
fue un golpe bajo que Portugal intenté darle a Espaiia con oportunismo
aprovechando la Guerra Peninsular, primero, y el Congreso de Viena, des-
pués. Sin duda, los dos momentos de mayor desconcierto de la diplomacia
espaifiola en toda su historia.
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